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Ein elasmosaurider Plesiosaurier aus dem unteren Campan
(Oberkreide) von Sehnde-Hoéver (Landkreis Hannover)

Sven SacHs
1. Einleitung
In der Sammlung von Herrn Udo Frerichs (Langenhagen) befinden sich
einige craniale Reste eines Elasmosauriers. Die Sticke wurden im
Frihjahr 1978 in der Grube ,Alemannia“ in Sehnde-Hbver bei Hannover
entdeckt (FrericHs 1994, 2005, FrericHs & FrerichHs 1978). Nebst gut
erhaltenen Zahnen unterschiedlicher GroRe umfasst das Fundgut Teile der
Mandibulae, sowie einige nicht ndher bestimmbare Knochenreste.
Plesiosaurierfunde sind in der deutschen Oberkreide selten. MaiscH & SpATH
(2004) beschrieben einen Elasmosaurier-Zahn, Wirbel, Fragmente der
Extremitaten und Gastrolithen aus dem hoheren Obercampan von
Kronsmoor (Schleswig-Holstein). Aus dem Untercampan der Ziegelei
Bremer in Bottrop sind auch einige Zahne und Knochenreste bekannt, die
vermutlich einem Elasmosaurier zuzuordnen sind (Sachs 2000). Im
mittleren Turon von Anréchte (Westfalen) wurden Teile des Schadels,
Zahne, Wirbel, Rippen und der Extremitaten entdeckt, die von Sachs (2000)
bearbeitet und der Pliosauriergattung Polyptychodon (dort félschlich
Polyptichodon) zugeordnet wurden.
Vergleichsweise bessere Plesiosaurierfunde sind aus der deutschen
Unterkreide bekannt. Aus dem Berriasium von Gronau (Westfalen)
stammen recht vollstdndige Skelettreste des (nhach KetcHum & Benson 2009)
zur Gruppe der Leptocleidia gehérenden Brancasaurus brancai, die WEGNER
(1914) bearbeitet hat und der lange als Elasmosaurier angesehen wurde.
Einige Wirbel aus dem niedersachsischen Wealden (Berriasium) konnte
Koken (z.B. 1886, 1905) beschreiben. Letztlich sind Schadelreste, Zahne,
sowie mehrere Wirbel eines Elasmosauriers aus dem oberen Hauterive der
Ziegelei Moorberg in Sarstedt (Landkreis Hannover) bekannt (Sacts 2000).
In der vorliegenden Arbeit soll das Elasmosauriermaterial aus der
Sammlung von Udo Frerichs bearbeitet und verglichen werden.

2. Systematische Paldontologie und Beschreibung
Sauropterygia Owen, 1860
Plesiosauria pe BrainviLLe, 1835
Elasmosauridae Core, 1868
Elasmosauridae indet.

Material: Anteriore Mandibularami, Dentalefragment, Kieferfragment mit
Zahn, nicht naher bestimmbares Kieferfragment, 24 Zahne unter-
schiedlicher GrofR3e, flnf nicht naher bestimmbare Knochenfragmente.
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Fundort und -schicht: Grube Alemannia der Holcim AG, conica-papillosa-
Zone, unteres Untercampan, Sehnde-Hdéver (Landkreis Hannover).

2.1. Kieferreste

Das Fundgut umfasst einen gut erhaltenen Unterkieferrest, bestehend aus
beiden anterioren Mandibularrami (Abb. 1), die in einer 5 cm langen
Symphyse zusammengewachsen sind. Eine Sympysealnaht ist nicht
erkennbar. Beide Rami sind hinter der Symphysealregion gebrochen, was
auf eine Verdrickung des Sticks hinweist, wodurch der vorderste
Kieferbereich etwas nach unten gedrickt wurde. In dorsaler Ansicht ist der
Sympysealbereich nur schlecht erkennbar. Auch Alveolen sind nur sehr
schlecht zu sehen. Im linken Dentale sind sehr undeutlich (?) sechs
Alveolen vorhanden, wobei nur die erste, in der ein Rest des Zahnes
steckt, klar zu erkennen ist. Soweit ersichtlich verlauft die Symphysealnaht
somit bis zum (?) vierten Dentalezahn. Ahnlich wie bei Elasmosaurus
platyurus (Vergleiche Sachs 2005, Abb. 1C) ist auf jeder Kieferseite ein
Grat zu sehen. Beide Grate stoRen zu einer engen Spitze auf Hohe des (?)
dritten Dentalezahns zusammen. Eine dreieckige Verdickung in diesem
Bereich, wie bei Elasmosaurus platyurus, ist jedoch nicht vorhanden. Auch
Foramina medial der Zahnreihe, wie bei Libonectes morgani (siehe
CarPenTER 1997, Abb. 2E), sind nicht erkennbar. In lateraler Ansicht ist der
Symphysealbereich 15° zur Horizontalen geneigt (die Bruchlinie
bericksichtigt).

AuBer diesem Stiick befindet sich in dem Material ein Fragment, das am
wahrscheinlichsten die Verlangerung eines der Dentalia darstellt (Abb. 2A).
Die untere Seite des Stlickes verlauft gerade, die obere Seite ist nicht
erhalten.

Ein weiteres, kleines (3,1 cm lang) Stuick tragt einen Zahn (4,4 cm lang) in
Position (Abb. 2B). Die Grofle lasst vermuten, dass dieses aus dem
posterioren Bereich der Kiefer stammt, wobei nicht abschlieRend beurteilt
werden konnte, ob es aus dem Dentale oder Maxillare herrihrt.

Letztlich liegt noch ein weiteres, kleines Fragment vor, das ebenfalls in den
Kieferbereich zu gehdren scheint, aber nicht naher zugeordnet werden
kann (Abb. 2C).

2.2. Zahne

In dem erhaltenen Material befinden sich insgesamt 24 Zahne in
unterschiedlicher Lange und Erhaltung (siehe FrericHs 1994, Tabelle 1),
Abb. 3. In fast allen Sticken ist auch der basale Wurzelbereich erhalten.
Alle Zahne sind sehr schlank und haben einen ovalen Querschnitt. Im
apicalen Bereich sind mehrere eng beieinander stehende apicobasal
verlaufende Striationen vorhanden. Alle Zahne sind nach lingual geneigt.
Da die Zahne eine unterschiedliche Grofle aufweisen, stammen sie aus
verschiedenen Kieferbereichen.
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2.3. Unbestimmbare Fragmente

Das Fundgut umfasst letztlich noch flnf unterschiedlich grolRe Fragmente.
Es ist durchaus mdglich, dass diese auch in den Bereich des Craniums
gehdren, jedoch lasst der Zustand keine genaue Bestimmung zu.

3. Vergleich

Eine Bestimmung des Materials als zu einem Elasmosaurier gehdrend, ist
durch die Gestalt der Zahne moglich. Diese entsprechen in der
allgemeinen Morphologie dem Zahn aus Kronsmoor (MaiscH & Spath 2004,
Tafel 1) oder jenen aus dem Maastrichtium von Limburg / Niederlande
(vgl. MuLper et al. 2000, Tafel 1). Auch die anterioren Dentalia sind dem
entsprechenden Bereich der Unterkiefer von Elasmosaurus platyurus oder
Libonectes morgani ahnlich.

Global gesehen, gibt es finf Elasmosaurier-Gattungen, die aus dem
Campan bekannt sind; Elasmosaurus platyurus, Styxosaurus snowii (Abb.
4), Hydralmosaurus serpentinus, Mauisaurus haasti und Aristonectes
parvidens. Von diesen kann einzig der letztgenannte Aristonectes
ausgeschlossen werden, weil dieser im Dentale eine hohe Zahl (60-65)
vergleichsweise schlanker Zahne aufweist (Gasparini et al. 2003). Die
diagnostischen Merkmale der anderen Gattungen (siehe CarreNTER 1999,
HiLter et al. 2005, Sachs, 2005) beziehen sich auf Bereiche, die in dem
vorliegenden Material nicht erhalten sind (z.B. Anzahl der Halswirbel).
Somit kann eine genaue Zuordnung zu einer dieser Gattungen oder einer
aullerhalb des Campans bekannten Gattung nicht erfolgen.
Dementsprechend ist das Material als Elasmosauridae indet. zu
betrachten.
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Ich danke Herrn Udo Frerichs (Langenhagen) fir den Zugang und die
Moglichkeit der Bearbeitung der Stlicke in seinem Besitz. Herr Mike
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Glossar

Alveole = Zahnhohle

Anterior = Vorderer Bereich
Apical = Zur Zahnspitze hin
Basal = Zur Zahnbasis hin
Cranial/Cranium = Schadel
Dentale = Zahntragender Unterkieferknochen
Dorsal = Oberer Bereich
Foramina = Locher

Gastrolithen = Magensteine
Lateral = Seitlicher Bereich
Lingual = Zungenseitig
Mandibularami = Unterkieferaste
Manibula = Unterkiefer

Maxillare = Oberkieferknochen
Medial = Zur Mitte hin
Morphologie = Gestalt

Posterior = Hinterer Bereich
Symphyse = Verbindungsnaht
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Abb. 1: Anteriore Dentalia in ventraler (A), dorsaler (B) und lateraler (C) Ansicht.
MaRstabseinheit entspricht 1 cm.
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Abb. 2: Kieferfragmente. (A) Teil eines Dentale, (B) Kieferfragment mit Zahn, (C)
nicht naher bestimmbares Kieferfragment. Mal3stabseinheit entspricht 1 cm.
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Abb. 3: Auswahl des Zahnmaterials. MaRstabseinheit entspricht 1 cm.



19

N
=
—=
=
s
o
N
=
(<2}
™
o
w
>
<]
P4
z
<
I
w
o
o
3
9]
E
z
]
Eq
3
<
o
2]
w
4
4
]
E
w
o
4
<<
£
]

‘s|opeyJsialInesowse|y -
uabipue)s||oA sauld uonjesnj|l inz
(A10)S1H |BINJEN JO WNAsSN\ sesue)] Jo AJISIaAIUN SBp
Bunjwwes) ysn ‘sesuey] uoA ey [|1H
Mows) uedwen uatayun wAp sne (LOSL dANM) HIMOUS
sninesoxA}s uoA siejdwaxasndA] sap |2peyssS ¥ "aqy

f

ShcHs




72 Sacts, S.. in ArseiTskrels PaLaonToLocie Hannover 39 (2011), 72

Korrektur zu meiner Arbeit ,,Ein elasmosaurider Plesiosaurier aus
dem unteren Campan (Oberkreide) von Sehnde-Héver (Landkreis
Hannover)“ aus dem APH Heft 01/2011

Sven SacHs

In meiner oben genannten Arbeit befinden sich vier Fehler, die nachfolgend

angesprochen werden sollen.

1. In der Einleitung (S. 12) und im Literaturverzeichnis (S. 15) wird die Arbeit von
Koken: ,Die Reptilien des norddeutschen Wealden — Nachtrag. Geologische und
Palaeontologische Abhandlungen 7: 119-126“ mit dem Erscheinungsjahr 1886
genannt, die korrekte Jahreszahl ist jedoch 1896.

2. Im Abschnitt 2.1. (S. 13) sind die Begriffe Symphysealnaht und
Symphysealbereich mitunter ohne h geschrieben.

3. Im Vergleich (S. 14) nenne ich funf Elasmosaurier-Gattungen, die aus dem
Campan bekannt sind. Insgesamt sind es jedoch sieben Gattungen, bzw. Arten.
Nicht aufgefihrt wurden Terminonatator ponteixensis (Sato, 2003) und
Tuarangisaurus keyesi (WiFren & MoisLey, 1986).

4. Auf S. 12 ist die Arbeit von KetcHum & Benson: ,Global interrelationships of
Plesiosauria (Reptilia, Sauropterygia) and the pivotal role of taxon sampling in
determining the outcome of phylogenetic analyses. Biological Reviews 85 (2): 361—
392“ mit dem Erscheinungsjahr 2009 angegeben. Die korrekte Jahreszahl der

gedruckten Arbeit ist jedoch, wie auf S. 15 genannt, 2010.
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